Projekt

UCHWALA NR XXVIII/187/21
RADY GMINY TUREK

z dnia 1 lutego 2021 r.

w sprawie przekazania do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Poznaniu skargi Prokuratora
Rejonowego w Turku wraz z odpowiedzia na skarge (dotyczy Statutu Solectwa Korytkow)

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz. U. z 2020 r.
poz. 713 ze zm.) w zwigzku z art. 54 § 2 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo o postgpowaniu przed sgdami
administracyjnymi (Dz. U. z 2019 r. poz. 2325), Rada Gminy Turek uchwala, co nastgpuje:

§ 1. Postanawia si¢ przekaza¢ do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Poznaniu skarge z dnia
29 grudnia 2020 r. (data wptywu 4 stycznia 2021 r.) Prokuratora Rejonowego w Turku na Uchwate Rady
Gminy Turek nr V/37/07 z dnia 5 lutego 2007 r. w sprawie przyjecia Statutu Sotectwa Korytkow.

§ 2. Udziela si¢ odpowiedzi na skarge, o ktorej mowa w § 1, stanowiacg zatacznik do niniejszej uchwaty.

§ 3. Upowaznia si¢ Woéjta Gminy Turek do przekazania skargi, o ktorej mowa w § 1 wraz z odpowiedzig na
skarge do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Poznaniu oraz reprezentowania Gminy Turek przed
Wojewodzkim Sadem Administracyjnym w Poznaniu zprawem do ustanawiania pelmomocnictwa do
reprezentowania Gminy Turek.

§ 4. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy Rady

/Ireneusz Kolenda/
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Zalacznik

do Uchwatly nr XXVIII/187/21
Rady Gminy Turek

z dnia 1 lutego 2021 r.

Wojewodzki Sad Administracyjny
w Poznaniu

ul. Ratajczaka 10/12

61-815 Poznan

Skarzacy: Prokurator Rejonowy w Turku, ul. Legionéw Polskich 10, 62-700 Turek

Organ: Rada Gminy Turek

Odpowiedz na skarge
Prokuratora Rejonowego w Turku
na uchwale nr V/37/07
Z dnia 5 lutego 2007 r.
w sprawie przyjecia Statutu Solectwa Korytkéw

Na podstawie art. 54 §2 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo o postgpowaniu przed sgdami
administracyjnymi (t.j. Dz. U. z 2019 r. poz. 2325 ze zm.) Rada Gminy Turek przekazuje Sadowi skarge
Prokuratora Rejonowego w Turku na uchwale nr V/37/07 z dnia 5 lutego 2007 r. w sprawie przyjgcia Statutu
Solectwa Korytkow wraz z dokumentacja sprawy i wnosi o:

1) stwierdzenie niewaznosci uchwaty w czgsci

2) w przypadku skierowania sprawy na rozprawe, przeprowadzenie jej takze pod nieobecno$é

przedstawiciela organu lub jej pelnomocnika

3) odstgpienia od obcigzania gminy Turek kosztami postepowania
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PROTOKOL
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Otwarcia zebrania dokonat /Wé\ﬂ' W\/%OJWYJO/WCWA/

ktéry powitat wszystkich przybytych mieszkancow sotectwa.

W zebraniu udziat wzieli: mieszkarcy sotectwa . ‘
 Przewodniczacy zebrania stwierdzil, ze na M os6b uprawnionych do

gtosowania obecnych jest ...... A S mieszkancoéw sotectwa, co stanowi quorum i

zebranie jest / nie jest prawomocne (obecnych powyzej 1/5 mieszkancow).

Lista obecnoéci obecnych na zebraniu wiejskim stanowi zatacznik nr 1 do protokotu.

Protokot . Hitoonsodos.. s tlaUa ...
rotokotowaita O\j . O&

Otwarcie zebrania i stwierdzenie quorum. :
Sprawozdanie z dziatalnoéci Softysa i Rady Soteckiej za okres kadencji.
Wybory

. zatwierdzenie regulaminu gtosowania

- zgtaszanie kandydatow

- powolanie komisji skrutacyjnej

- przeprowadzenie tajnego glosowania

- ogtoszenie wyniku wyboru.
4. Konsultacja projektu Statutu Sotectwa .
5. Zakonczenie zebrania .
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Ad. 2. Sprawozdanie z dzialalnosci_Softysa i Rady Soteckiej za okres kadenciji

przgdstawil . 0}?’«2@% ; pgmﬂ/g o D AR O

Ad. 3. Wybory Sottysa

_ WJ&%@&/ .. przedstawit regulamin wyboru Soltysa i Rady
Sofeckiej, ktory zostat przyjety jednogtos$nie i stanowi zaiagznik_‘d‘o protokoiu.
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Zgtoszenia zostali nastepujacy kandydaci na Sottysa: :

Zgtoszeni kandydaci w sktad Rady Soteckiej:
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Komisja skrutacyjna przeprowadzita glosowanie i ogtosita wynik wyboru / protokéty

stanowig zataczniki do niniejsze(go protokotu /.

Ad. 4. Konsultacja projektu Statutu Sofectwa.
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Ad. 5. Zakoriczenie zebrania.

Po wyczerpaniu porzadku obrad zebranie zakonczono.

AR ,Przewodnrzyy zebrania //
ol Mikotajezyk. Q” //2'7 ...........
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Uzasadnienie

W dniu 4 stycznia 2021 r. do Rady Gminy Turek wptyneta skarga Prokuratora Rejonowego w Turku na
uchwate nr V/37/07 z dnia 5 lutego 2007 r. w sprawie przyjecia Statutu Sotectwa Korytkéw. Prokurator
Rejonowy w Turku zarzucit istotne naruszenie prawa tj.:

1. art.35ust 1wzw. zart. 5a ust 2ustawy zdnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym przez
niepoddanie projektu statutu sotectwa spolecznym konsultacjom z mieszkancami, w sposob ktory powinien
by¢ uprzednio okreslony w uchwale Rady, regulujacej zasady i tryb przeprowadzenia konsultacji,

2. art. 35 ust. 3 pkt 2 w zw. z art. 36 ust 1 i1 2 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym w zw.
zart. 87 ust. 112 194 Konstytucji RP przez nadanie w §13 pkt3i§20 wust.] uchwaly organowi
uchwatodawczemu jakim jest zebranie wiejskie, kompetencji wyboru sottysa i rady soteckiej

3. art. 18ust. 1 iust.2pkt7i9 ustawy zdnia 8 marca 1990r. o samorzadzie gminnym Ww zw.
z art. 87 ust. 112 i art. 94 Konstytucji RP oraz poprzez wprowadzenie w §13 pkt 8 i §33 ust. 2 zapisu, ze rada
gminy nie moze uszczupli¢ dotychczasowych praw solectwa do korzystania z mienia komunalnego bez zgody
zebrania wiejskiego

4. art. 35 ust. 3 pkt 2 i art. 36 ust.2 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym w zw. z art. 87
ust. 112 194 Konstytucji RP poprzez wprowadzenie w §21 ust. 1 1 2 uchwaly wymogu kworum dla wazno$ci
dokonania wyboru sottysa i cztonkow rady soteckiej mimo, ze u.s.g. nie wprowadza dla waznosci uchwat
w przedmiocie wyboru sottysa i cztonkow rady soteckiej zadnego kworum

5. art. 35 ust. 3 pkt 5 w zw. z art. 36 ust. 1 1 2 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym w zw.
z art. 87 ust. 112 i 94 Konstytucji RP poprzez nadanie w przepisie §34 ust.3. uchwaty pracownikowi urzedu
gminy jakim jest skarbnik gminy, kompetencji nadzorczych nad dziatalnoscig sotectwa

- wnoszac o stwierdzenie niewaznos$ci powyzszej uchwaty w catosci.

W opinii Rady Gminy Turek, zarzut okreslony przez Prokuratora Rejonowego w pkt 1 skargi, nie zastuguje
na uwzglednienie. Zgodnie z art. 35 ust. 1 ustawy o samorzadzie gminnym organizacj¢ i zakres dziatania
jednostki pomocniczej okresla rada gminy odrebnym statutem, po przeprowadzeniu konsultacji
z mieszkancami. Prokurator w uzasadnieniu wskazal, ze uchwala o nadaniu statutu solectwu, nie zawierata
w swej tresci informacji o przeprowadzonej konsultacji w sotectwie. Potwierdzajac, ze faktycznie brak jest
wzmianki o tym fakcie w treSci samego statutu, to jednakze — pomimo uptywu 14 lat od dnia uchwalenia
statutu — Rada Gminy Turek dysponuje dokumentem w postaci protokotu z zebrania wiejskiego w solectwie,
w ramach ktorego w pkt 4 mieszkancy sotectwa konsultowali projekt Statutu Sotectwa, ktory nastepnie zostat
przyjety zaskarzang uchwatg. W tym sensie wypetniona zostala dyspozycja art. 35 ust.1 ustawy o samorzadzie
gminnym, chociaz w tre$ci skarzonej uchwaty nie zamieszczono stosownej informacji o przeprowadzonych
konsultacjach. Brak wzmianki o tym fakcie nalezy oceni¢ wytacznie w kategoriach drobnego uchybienia
formalnego, ktore nie powinno wptywaé na stwierdzenie, ze konsultacje projektu statutu zostalty w sotectwie
przeprowadzone.

Zarzuty skargi okreslone w pkt2-5 podparte s3 przez Prokuratora Rejonowego w Turku pogladami
wyrazonymi w dotychczasowym orzecznictwie Wojewodzkich Sadow Administracyjnych, jak roéwniez zgodne
s z pogladami wyrazanymi przez przedstawicieli doktryny prawa administracyjnego. Rada Gminy Turek,
nie zaprzeczajac dotychczasowej linii orzeczniczej, wnosi o ponowne rozwazenie zaprezentowanych przez
Skarzacego argumentow w tej grupie zarzutow.

Wobec wnioskowanego przez organ braku uwzglednienia zarzutu nieprzeprowadzenia konsultacji
w solectwie projektu Statutu Sotectwa - jako najdalej idgcego oraz ewentualne uwzglednienie mniej istotnych
zarzutow skargi, Rada Gminy Turek wnosi o stwierdzenie niewaznosci przedmiotowej uchwaly jedynie
W czeSci.

Zakaczniki:

1. Uwierzytelniona kopia protokotu z zebrania wiejskiego w sotectwie Korytkow z dnia 8 stycznia 2007 r.
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